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In de 19e eeuw was het normaal dat
kinderen meewerkten. Op het platteland
hielpen zij op de boerderij en gingen zij

vaak niet naar school. Met de komst van
fabrieken veranderde dat werk.

Kinderen werkten nu binnen, vaak lange
dagen, in lawaai en stof. Ze kregen weinig

zonlicht en raakten sneller uitgeput of
ziek. Toch was het loon van kinderen
belangrijk voor veel arme gezinnen.

Kinderarbeid

Sommige mensen vonden kinderarbeid
daarom noodzakelijk: het hoorde bij

armoede en bij de tijd. Anderen, zoals
socialisten, vonden dat kinderen

beschermd moesten worden en recht
hadden op onderwijs. Pas in 1874 werd

kinderarbeid onder de twaalf jaar
verboden, en ook daarna bleef

kinderarbeid nog bestaan.
:

Is kinderarbeid in deze tijd noodzakelijk
of onacceptabel? En voor wie?

1 Kinderarbeid

2
Fabrieksarbeiders werkten vaak twaalf

uur per dag of meer. Soms draaiden
fabrieken zelfs dag en nacht door. Dat
was anders dan het werk op het land,

waar ’s nachts meestal niet werd
gewerkt. Lange werkdagen leverden
meer productie en winst op, maar ze

zorgden ook voor vermoeidheid, ziekte
en ongelukken.

Lange werkdagen

Werkgevers vonden lange werkdagen
normaal: zo werkte men overal in

Europa. Arbeiders hadden weinig keuze,
want wie klaagde, kon ontslagen worden.

Er waren nog nauwelijks wetten die
arbeiders beschermden. De vraag was:

moet je de maatstaven van toen
gebruiken, of mag je ook zeggen dat het te

zwaar was?

 Zijn lange werkdagen “normaal voor
die tijd”, of gingen ze te ver?

2Lange werkdagen
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Rond de fabrieken van Maastricht
ontstonden dichtbevolkte

arbeiderswijken. Veel mensen woonden
in kleine huizen, dicht op elkaar. Er was
vaak stank, ongedierte en weinig schoon

water. Ziektes konden zich snel
verspreiden. Sommige

fabriekseigenaren, zoals Regout,
bouwden woningen voor hun arbeiders

en zorgden voor voorzieningen zoals
gaslicht en waterleidingen. 

Leefomstandigheden

Toch waren de omstandigheden vaak
slecht. De vraag is wie hiervoor

verantwoordelijk was. Moest een
werkgever zorgen voor goede

woningen? Of was wonen een privézaak
van arbeiders zelf? En wat kon de

overheid doen, als er nog nauwelijks
regels bestonden?

Wie is verantwoordelijk voor wonen
en gezondheid: de fabriek, de arbeider

zelf of de overheid?

3 Leefomstandigheden
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In de 19e eeuw hield de overheid wel
onderzoek, maar maakte zij lange tijd

weinig wetten om arbeiders te
beschermen. Men was bang dat regels
slecht zouden zijn voor de economie en
werkgelegenheid. Tegelijkertijd groeide

de sociale ellende. Socialisten zoals
Willem Vliegen vonden dat de overheid

moest ingrijpen met wetten over
kinderarbeid, werktijden en veiligheid.

De overheid

De vraag is hoe ver de overheid mag
gaan. Moet zij ondernemers vrijheid
geven om te ondernemen, of burgers

beschermen tegen misstanden? En
wanneer is ingrijpen nodig?

Moet de overheid ingrijpen in
fabrieken? Waarom wel of waarom

niet?

4 De overheid
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Petrus Regout zorgde voor werk, groei
en modernisering in Maastricht. Zonder

zijn fabrieken was de stad misschien arm
gebleven. Tegelijkertijd werkten zijn

arbeiders onder zware omstandigheden
en waren er veel klachten over wonen

en gezondheid. Na zijn dood werd Regout
steeds vaker gezien als symbool van

uitbuiting. Later is dit beeld weer
genuanceerder geworden.

Petrus Regout

De beoordeling van Regout hangt af van
het perspectief dat je kiest: kijk je met de
normen van toen, of met die van nu? En
kijk je naar wat hij mogelijk maakte, of

naar wat arbeiders moesten doorstaan?

 Is Petrus Regout vooral een
vooruitstrevende ondernemer of

vooral een uitbuiter?

5 Petrus Regout

?
In de fabriek en in de arbeiderswijken zijn

meerdere problemen tegelijk: lange
werkdagen, kinderarbeid, slechte

woningen, lage lonen en weinig
bescherming bij ziekte of ongelukken.

Niet alles kan tegelijk worden opgelost.

Wat is volgens jullie het grootste
probleem op dit moment?

Waarom juist dit probleem en niet
een ander?

Voor wie is dit probleem het
zwaarst: werkgever, arbeider of

kind?

?
Stel dat het stadsbestuur één maatregel

mag invoeren die binnen de tijd past.

Welke maatregel kies je? (bijv.
kortere werktijd, geen kinderarbeid

onder 12, betere woningen,
fabriekstoezicht)

Wie profiteert hiervan het meest?
Wie verliest er iets door deze

maatregel?

Extra twist:
 Mag de maatregel geld kosten? Zo ja, wie

betaalt dat?
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?
Sommige wetten kwamen pas later.

Welke verandering vinden wij nu
logisch, maar was toen nog

ondenkbaar?
Moeten we mensen uit het verleden
beoordelen met de normen van nu?

Wat maakt dit gesprek lastig?

Een oplossing kan vandaag helpen, maar
later problemen veroorzaken.

Wat zijn de korte-termijngevolgen
van jullie oplossing?

Wat zijn mogelijke lange-
termijngevolgen?

Kan een goede oplossing voor
arbeiders slecht zijn voor de stad of

fabriek?

?
Niet iedereen is het eens over wie

verantwoordelijk is voor verandering.

Wie moet het probleem oplossen:
de fabriekseigenaar?

de overheid?
de arbeiders zelf?

Waarom juist die partij?
Wat gebeurt er als niemand ingrijpt?

?
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